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摘要：台湾问题是卡特时期中美两国关系正常化过程中的核心问题和最大障碍。目前，国内学界对万斯访

华、布热津斯基访华、中美建交谈判和邓小平访美等过程中双方就台湾问题的讨论和交锋已多有论及，并取

得了一定成果。不过，受各种条件的制约，其研究成果还存在着资料使用比较单一、内容同质化比较严重等

不足。在新的档案文献不断涌现的情况下，对中美关系正常化过程中台湾问题的研究无论在深度和广度上

都有着扩展的空间。
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　　台湾问题是卡特时期中美两国关系正常化进
程中的最大障碍。卡特时期，为了推进关系的正

常化，中美双方围绕台湾问题进行了大量的谈判

和交锋。到目前为止，国内学界已经从不同的视

角对卡特时期中美关系正常化中的台湾问题进行

了大量的研究，并取得了相当的成果。据不完全

统计，目前涉及卡特时期中美关系正常化中的台

湾问题的专著有１５部，公开发表的学术论文有１４
篇，硕博学位论文 ４篇。这里我们将根据国内学
界已有的研究成果，对卡特时期中美关系正常化

中的台湾问题的研究进行述评，以期更好地推动

该问题的深入研究。



一、万斯访华期间的台湾问题

万斯访华是卡特总统上台以来中美间的第一次

高层互动。其中，台湾问题是双方会谈的重要内容。

国内学界对此次访问中万斯对台湾问题的立场、态

度、所提出的方案以及双方在台湾问题上谈判过程

和万斯访华的影响等问题多有关注。

苏格认为，访华前万斯和卡特都主张要“小心

谨慎”地处理与中国的关系正常化。［１］４０４基于这样的

立场，万斯在台湾问题上的态度相对消极并提出了

与建交三原则相左的所谓“不损害台湾人民福利和

安全”方案。万斯认为美方在台湾问题上应坚持如

下原则：其一是保留与台湾的非官方关系，包括向台

湾提供“审慎选择的防御武器”；其二是美台《共同

防御条约》要按规定提前一年通知台湾方面而不是

中方所要求的“废约”；其三是要让中国方面清楚，

美国关心的是用和平方式解决台湾问题，中方须放

弃武力解决台湾问题的言论。［１］４０６－４０８万斯在北京与

中方领导人会谈时宣称卡特政府承认新中国的合法

性并同意从台湾撤除军事力量和军事设备，美国同

台湾的《共同防御条约》将终止，美国将在合适的时

候发表一份声明表示其对台湾问题和平解决的关

注。同时，万斯也声称美国的官方人员有继续留在

台湾的必要性。中方认为这是一个倒退、“口惠而

实不至”的立场。对此，中方以推迟两国关系正常

化的回应来表达解决台湾问题的决心。［１］４０９－４１０苏格

认为，虽然这次访问两国未达成关系正常化的协议，

但这次访问有利于卡特政府了解中方在台湾问题上

的立场的坚定性以及有助于“建立中美间的对话”

这一方案的实施。［１］４１１

郝雨凡指出，万斯在访华前建议若条件适合可

以实现中美关系正常化，但考虑到“台湾人民安全

和利益”，主张暂不接受中国的“建交三原则”。同

时，针对中方的“建交三原则”，卡特政府的决策层

逐渐形成了“最大限度”和“最低限度”两种立场，以

此确保台湾未来的“安全”和美国的利益。［２］３３７－３３９访

华前受官僚政治的影响，万斯从允许美国继续向台

湾出售武器、保持非官方下的美台经贸联系以及中

方不反驳美方在台湾问题上的声明的“最低立场”，

转变为“最大限度立场”，以此试探中国政府在台湾

问题上的“灵活性”。访华过程中，万斯表示美台

《共同防御条约》将“自动终止”。万斯还向黄华表

示，美方想以“非正式”的方式让美国官方人员继续

留在台湾，要在合适的时候发布一份强调台湾问题

和平解决的声明，希望中方不予反驳。万斯还试探

中方可否公开表明不使用武力攻击台湾。针对万斯

的观点，中方认为卡特政府没有接受中国的立场，并

从《上海公报》的立场上后退了。卡特政府在台湾

设立半官方机构的提议超出了中方可接受的限度，

中方表示宁推迟两国关系正常化也不放弃武力解决

台湾问题的立场和原则。郝雨凡认为万斯在北京了

解了中方在台湾问题上的灵活性但结果却是失败

的，因为这在实际上中断了正常化的进程，加重了双

方的失望感。［２］３４７－３４９

韩长青和吴文成在《外交承诺与战略试探：万

斯访华与中美关系正常化》一文中认为，万斯访华

是为了深入了解中方在台湾问题上的立场而进行

的一次高层次外交战略试探。万斯主张在不牺牲

台湾人民福祉的前提下实现中美关系正常化以达

成保障台湾安全的目的。他还建议降低驻台人员

的级别、削减驻军，并用单方面声明的方式表达对

台湾问题的关切。［３］万斯提出“共同和互惠的努

力”来应对中方在台湾问题上的坚定立场。访华

过程中，万斯向中国领导人强调对和平解决台湾

问题的关心，希望继续保持美台之间的投资、贸

易、旅游等方面的交流来往并以非正式的方式派

遣其政府人员留在台湾。［３］中方对此表示，万斯的

方案不是经由双方协商后可取得的“互惠”结果而

是想让中方作出实质性让步。万斯的方案是对

“建交三原则”的否定，还存在干涉中国内政、抹杀

两国在台湾问题上的分歧的嫌疑。万斯并未认识

到现在关键问题的是美方要以《上海公报》为基础

下定决心并做出决定。这次访问使美方了解中国

政府在台湾问题上的原则和立场，减少了今后卡

特政府不切实际的主张和举动，开启了今后两国

关系正常化的后续环节。［３］

李桂峰的《一九七七年万斯访华期间的台湾

议题———基于美方解密档案的解读》一文依据新

近解密的档案对 １９７７年万斯访华中的台湾议题
进行了重新梳理。李文认为，访华前卡特政府打

着“维护台湾人民幸福和安全”的幌子针对中方的

“建交三原则”提出了“最高要求”和“最低要求”
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两个反建议。访华期间，万斯带着“最高要求”同

中方在对台军售、美台关系、台湾安全等方面进行

了会谈，遭到了中国领导人邓小平的严正驳斥。

李文认为，“就台湾问题而言，万斯访华无疑是失

败的”，但此次交锋也为今后美国调整对华方案以

接近中方要求埋下伏笔。［４］此外，李文还澄清了国

内学界研究中的一些错误之处。如李文指出，万

斯在台湾问题的解决方式上是“希望中方声明和

平解决台湾问题”而不是“要求中国公开承诺不适

用武力解决台湾问题”。李文还指出，万斯在访华

期间是以“间接方式”提出的对台军售问题而不是

直接提出了该问题，如此等等。［４］

此外，陶文钊［５］、倪世雄［６］、唐正瑞［７］２０５－２０８、

何子鹏［８］、董振瑞［９］等人在其专著或论文中对万

斯访华期间在台湾问题上的立场、观点以及如何

提出美方方案等问题上也有所涉及，但由于在内

容上大同小异，故不再展开论述。

二、布热津斯基访华中的台湾问题

布热津斯基访华是中美关系正常化过程中的

一次“突破之旅”。台湾问题依然是布热津斯基访

华过程中的一项重要议题。修补万斯访华后出现

的裂痕以及将美国在台湾问题上“最低限度”立场

传递给中国，向中方重申前届政府的“五点承诺”，

表明“下定决心”实现关系正常化的立场，使中方

相信美国接受中方的“三个条件”是布热津斯基访

华的重要目的。此外，让中方不反驳卡特政府发

表的希望台湾问题能和平解决的单独声明、建交

后继续同台湾保持军售关系以及启动两国建交谈

判等也是布热津斯基访华的重要目标。

苏格指出，布热津斯基作为一个“反苏派”，主

张积极推动中美关系正常化，承认前届政府对华

的“五点承诺”。在与中国领导人会谈中，布热津

斯基首先向中国领导人通报了削减驻台军事人员

的计划；其次，表示要通过某种方式表达美方对台

湾问题的希望和期待；最后，他又以防止在“历史

过渡时期”被共同敌人利用为借口，间接地提出美

方要继续向台湾出售武器。针对布热津斯基的要

求，邓小平强调两国关系问题的关键是卡特总统

要“下定决心”。［１］４１５－４１７

陶文钊指出，布热津斯基认为要更多地注意

中国，同时与台湾方面保持充分的安全、经济和文

化关系。他还在ＰＲＭ—２４的审议会上力主在万斯
访华期间实现中美关系正常化，减弱与台湾的关

系。［５］３４在北京期间，布热津斯基承认“解决台湾问

题是中国的事情”，表示建交后台湾将不会再有美

方的使馆，但美方要发表希望台湾问题和平解决

的声明。邓小平认为台湾问题是不可退让的主权

问题，中美双方都可以表达在这个问题上的立场

和希望。陶文钊指出，卡特并未指示布热津斯基

向中方提出售武器的问题，相关人员也不同意他

回忆录中所说的内容。［５］４７－４８陶文钊认为此次出访

为中美关系正常化注入新的动力，建立了两国领

导人的初步互信，使中美关系正常化进入实施阶

段，为建交谈判打下基础。［５］４９

郝雨凡指出，在卡特政府初期布热津斯基主

张推进对华关系的同时保持美台间的文化、经济

安全关系。布热津斯基访华前夕卡特当局确定了

其最终条件。首先，美方要继续向台湾出售武器；

其次，美方要通过单方面声明的方式表示希望台

湾问题和平解决，而中方不能予以反驳；再次，

《共同防御条约》将按条约之规定“终止”；又次，

美台关系解除后，除防务条约外，其他美台间的条

约和协议将继续有效；最后，与台湾保持非官方基

础下的广泛联系。［２］３６７会见邓小平时布热津斯基

表明，“台湾问题是你们的内政，因历史原因我们

须要表达我方对台湾问题的期待”。同时，布热津

斯基还用断交后的“对台湾安全承诺将继续”和

“不安全的台湾可能会转向苏联”等模糊的字眼间

接地提出建交后继续向台湾出售武器。［２］３７６－３７７邓

小平回应说双方都有声明各自立场的权利。郝雨

凡认为这次访问极大地改善了中美关系，加快了

中美建交的速度。［２］３７９

钱江指出，布热津斯基认为实现中美关系正

常化和实现《上海公报》的目标符合美国的利

益。［１０］９７在北京会谈时布热津斯基向中方领导人

表示，美国正继续并加紧从台湾进行军事撤出，同

时表示以《上海公报》为出发点发展两国关系，如

何处理台湾问题是中国自己的事情。布热津斯基

还借口“共同敌人”的威胁婉转地向中方表示要继

续履行对台湾的安全义务。邓小平称“日本模式”

是中方可接受的最低限度。在“非条件”下美方可
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以发布有关于台湾问题的声明［１０］１０６。钱江认为，

从宏观上来说，首先这次访问使双方详尽地阐述

了各自看法、观点，其次双方在中美正常化上取得

了积极的共识并确立了建交谈判的时间表，最后

这次访问为中国找到了一个合适的对话者。［１０］１１１

宫力认为，布热津斯基主张扩大与中国的双

边关系而非不重视中国。卡特总统认为承认一个

中国并与中国建交符合美国的最大利益。卡特政

府不认为接受中国的三原则和美国坚持台湾问题

和平解决以及保留美国向台湾出售武器的权利相

矛盾。［１１］２２０－２２１到达北京后，布热津斯基与邓小平

会谈时表示“在双边关系上下定决心”。布热津斯

基表示授权确认接受中方的“建交三原则”和重申

前任政府的“五点承诺”，美国正加紧做军事撤退，

但这不能影响到台湾的稳定以至于被共同敌人利

用。同时布热津斯基也希望（而非条件）发表一份

对台湾问题和平解决的声明和进行建交谈判。邓

小平表示“我们随时都可以签订正常化的文件，我

们历来强调三原则，同时我们如何解决台湾问题

是我们自己的事情”［１１］２２４－２２６。这次访问为建交谈

判创造了良好的氛围，促进了双方的接近。

此外，赵学功［１２］、邹瑾 ［１３］、曹现芳［１４］、王中

文［１５］、谢兴志［１６］、郑英姿［１７］、吴洪宇［１８］等也从各

方面对布热津斯基访华期间的台湾议题做了相应

的论述。

三、建交谈判过程中的台湾问题

布热津斯基访华后中美两国开始了近半年的

建交谈判，在此过程中台湾问题始终是核心问题。

其间谈判双方在美台军售问题上相持不下，陷入

僵局。最终双方决定不让这个问题影响中美关系

正常化的大方向从而采取搁置争议的方法进而按

计划发表建交公报，建立外交关系。

苏格指出，布热津斯基访华回到华盛顿后美

方开始研究谈判方案。为了更好地让中国在台湾

问题上表现出“灵活性”，美方开启了“三条渠道”

与中方接触，并采用渐进式的谈判策略。卡特政

府希望中方接受美方的条件，即“单方面发表关于

台湾的未来应和平解决的声明，请中国方面不要

加以反驳；将在非官方基础上保持经济、文化等一

系列联系；能向台湾继续出售武器”。中方则坚持

以下几点原则：美国应遵守断绝、撤军、废约的“建

交三原则”；关系正常化后，美可以与台湾保持民

间来往也可以在台湾设置民间机构，但美国不能

继续向台湾出售武器；中国的内政问题———台湾

问题———他国不容干涉。［１］４１８－４２０建交谈判最后阶

段，邓小平与伍德科克会见。中方同意建交后美

台保持民间联系，美台《共同防御条约》将自动终

止，但在仍有效的一年内不允许向台湾出售武器。

当伍德科克向中方“澄清”美国向台湾出售武器是

“暂停”而不是“停止”时，邓小平在强烈反对之余

同意搁置分歧，“按原计划”完成两国关系正常化。

同时，邓小平还向伍德科克强调，两国建立外交关

系后美方要审慎处理与台湾的关系，不能做妨碍

中方用和平方式解决台湾问题的事情。［１］４２２－４２３

钱江认为，布热津斯基访华后卡特政府形成

了先易后难的谈判方针。中方的策略是吸引美方

全盘摊牌。经过前两次谈判的摸底后，伍德科克

针对中方的“建交三原则”就台湾地位问题提出美

方的“三原则”。［１０］１１９柴泽民与卡特会见时反驳了

卡特“要继续向台湾出售防御性武器和用单独声

明的方式表达对台湾问题的关切”的立场，并指出

建交的成败取决于美国。中方的谈判策略是不主

动提出美台军售问题，若美方代表提出这个问题

就坚决反对。而伍德科克在美台军售问题上采取

避而不谈的方式，直接拿出建交方案淡化这个问

题。［１０］１２７－１３０邓小平会见伍德科克时指出，军售问

题会给大陆与台湾之间造成一种破坏心理，对台

出售武器会破坏中国的和平统一，同时要求在《共

同防御条约》终止后一年之内美国不能向台湾出

售武器。然而，在建交公报发表的关键时刻，双方

在美台军售问题的理解上出现偏差。在伍德科克

表示建交后要继续向台湾出售武器时，邓小平表

示坚决反对，但同时也建议这个问题留待以后专

门解决。最后中美按原计划发表建交公报，建立

外交关系。［１０］１６１－１６２

宫力指出，布热津斯基访华后卡特政府就制

定了双方谈判的策略和建交时间，虽然前四轮的

谈判没有涉及关键问题，但他们都认识到台湾问

题是谈判的焦点。美方在同意中方“建交三原则”

的条件下提出：中方不能驳斥美方发表希望和平

解决台湾问题的声明，美台可以保持非官方下的
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经贸、文化关系以及美台军售将继续。针对美方

的立场，邓小平强调我们不承担和平解决台湾问

题的义务。［１１］２３５经过邓小平与伍德科克的多次会

谈，双方基本就建交公报草案和“废约”问题达成

共识。然而双方在一年后美台军售是否最终停止

的问题上产生了分歧。最后，邓小平主张双方在

这个问题上先避而不谈，以后再谈。美方要审慎

处理与台湾的关系，不能阻碍中国用最合理的手

段解决台湾问题。在双方各自退让、妥协的情况

下，中 美 两 国 最 终 保 留 分 歧，建 立 外 交

关系。［１１］２３８－２４２

杨贤指出，布热津斯基访华后卡特总统便召

开研讨会，对谈判策略、争取实现目标的时间等问

题进行决策。伍德科克和黄华就关系正常化之后

台湾存在的性质、两国独自发表的声明以及美台

商业、文化等其他关系等问题进行了交锋。伍德

科克指出“其他关系”包含有节制的销售经过精心

挑选的防御性武器。中方则指出：美方要与台湾

终止全部官方、半官方的联系，并宣布官方协定无

效；卡特当局要将“建交三原则”体现在正常化的

工作中；中方强烈反对美国的对台军售；中方不

反驳 美 方 的 声 明，但 也 会 发 表 自 己 的 声

明。［１９］２４１－２４２之后，伍德科克与邓小平举行四次会

谈，在美台防御条约、撤军、公布建交公报时间和

邓小平访美的时间等问题上达成一致。［１９］２４６在“是

否保持对台出售防御性武器”的分歧上，伍德科克

强调“中美关系正常化的走向是最重要的，不要纠

缠于军售问题而影响具有历史性意义的正常化进

程”。邓小平对此表示，“同意按计划发表建交文

件，军售问题以后再探讨，答记者问时卡特总统要

回避军售问题，谨慎处理与台湾的关系，不要影响

中国采取最合理的方法解决台湾问题”［１９］２４７－２４８。

王中文认为，在建交谈判过程中继续对台售

武器是美方的底线和核心要求。谈判过程中，布

热津斯基不认为“全面的经济关系”与一个中国原

则和建交三原则相悖，以此回应中方对美方向台

湾出售武器的警告。双方通过不同渠道对美台军

售问题进行会晤，但在随后的会谈中陷入僵局。

伍德科克建议将不在谈判桌上直接提出美台军售

问题，而是直接提交给中方建交公报草案以投石

问路。［１５］双方在美台军售“停售一年”的问题上出

现了误解。建交的最后时刻，双方决定搁置分歧

继续建交。［１５］

另外，张清敏［２０］、郑保国［２１］、张景旭［２２］、冈栋

俊和陈友［２３］、黄溢潢［２４］、朱根生和马德宝［２５］、杨

建国［２６］、高杰［２７］、李传利［２８］等对中美秘密谈判中

的台湾问题也有所论及，但内容与上面论及的学

者所述内容大同小异。

四、邓小平访美期间的台湾问题

邓小平的美国之行是一次巩固中美关系的访

问。中美建交后台湾问题并未随着中美两国关系

的正常化而消解。相反，邓小平需要在华盛顿与

美方进一步探讨这个在建交谈判中被“挂起来”的

问题以缩小双方的分歧。同时，邓小平还担负着

向美国各界阐述使用何种方式解决台湾问题是中

国的内政问题的重任。

苏格认为，出访前邓小平强调在不出现“两个

中国”和“中华民国的旗子”降下来的情况下，中国

政府会采取灵活性的政策解决台湾问题。与卡特

总统会谈时，邓小平在表示希望美、日敦促台湾同

意与大陆谈判的同时反对美国向台湾出售任何武

器。他还强调在苏联介入台湾问题或者台湾长期

不谈判的情形下中国将失去耐心和不以和平方式

解决台湾问题。邓小平在国会和美国各界的演讲

中强调：“台湾回归祖国是全国人民的夙愿，但如

何解决台湾问题是中国的内政，我们希望用和平

方式解决它，但这要看形式的发展，同时也寄希望

于台湾广大同胞和台湾当局；如若台湾回归祖国

我们将会尊重台湾的现实和现行制度。”邓小平还

指出，“如果中方承诺以和平方式解决台湾问题，

将会使得台湾当局不会和我们谈判，这最终只能

导致武力解决问题”［１］４２７－４３１。

郝雨凡指出，在与美国国会领袖会谈过程中

邓小平表示，中国政府已经很长时间没有说“解放

台湾”这个词了，我们现在要说“解决台湾回归祖

国的问题，完成祖国统一大业”。他还同时指出台

湾若回归祖国，承认一个中国，我们就充分尊重那

里的现实。邓小平的态度赢得了大部分国会领导

人的好感，减少了一些人对台湾的担忧和顾虑。

邓小平的美国之行不仅加强了北京与华盛顿的关

系，也在很大程度上安抚了美国国内的极右势力，
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减少了某些国会议员对台湾安全的担忧。［２］４３２－４３３

熊志勇认为，访美期间邓小平与卡特总统会

谈时强调，一方面中国愿意使用和平方式解决台

湾问题但这不意味着中国将“捆住自己的手脚”从

而使问题不利于解决，另一方面美国要助力而不

是妨碍中国解决这个问题。邓小平在与参议员共

进午餐时强调：“我们不再使用‘解放台湾’的提

法，只要台湾回归祖国，我们会尊重那里的现行制

度。”邓小平的美国之行增进了美国领导人和广大

人民群众对中国的了解和信任，为中美关系发展

奠定了良好基础。［２９］

钱江在谈到台湾问题时指出，邓小平毅然拒

绝了卡特总统“不使用武力”的承诺。中国不同意

美国向台湾出售武器，还希望美、日敦促台湾同大

陆进行谈判以解决“悬而未决”的事情。会见参议

院议员时，邓小平既强调了希望台湾回归祖国和

完成祖国统一大业观点，也阐述了既要尊重台湾

的现实又要加速台湾回归祖国的观点。［１０］２３８－２４０在

与美国各界代表会谈时，邓小平表示台湾问题要

在中国的这个国家范围内解决，我们采用和平方

式解决台湾问题是可能的，但这又并不完全取决

于我们的愿望。［１０］２４５

宫力认为在台湾问题上，邓小平向美方各界

阐明了中国政府一方面采取合乎情理的政策，力

求和平解决台湾问题；另一方面，我们的耐心不是

无边际的，也不承担和平解决台湾问题的义务，还

希望美国不要做让台湾当局翘尾巴的事情。［１１］２５９

倪世雄指出，在华盛顿期间邓小平针对国会

议员们所关心的台湾问题强调：“台湾回归祖国我

们将尊重那里现行的制度和现实，台湾可以有军

队，可以在非官方的前提下保持与美国等其他国

家的经贸等联系。我们将用和平的方式解决台湾

问题，但我们不承担放弃武力解决台湾问题的义

务。”这次访问是中美关系史上的里程碑，增进了

双方的了解和两国关系的发展。［６］

王立认为，邓小平在美国与卡特会谈时指出：

如果台湾拒不谈判或苏联插手干预台湾问题我们

就放弃和平解决台湾问题的方式；美国可以为和

平解决问题作出贡献，推动台湾当局与我们谈判。

与美国国会议员和群众团体见面时，邓小平表示

不再提“解放台湾”，在重视台湾人民的意见和考

虑台湾现实的情况下采用合情合理的政策解决台

湾问题，同时也寄希望于台湾同胞和台湾当局。

本次访问不仅在美国掀起了“中国热”的潮流，而

且也标志着中美关系进入新阶段。［３０］

此外，唐正瑞［７］２０２－２０４、王中人［３１］、程中原［３２］、

宋连生和龚小华［３３］等人也对邓小平访美期间的台

湾问题做了相关探讨。但他们的论证方式、叙述

角度、所用材料等都与以上学者存在共通之处。

五、结语

台湾问题是影响中美两国关系正常化的关键

因素。对此，国内学者从各自的研究角度做了相

应论述并取得了相当的成果。不过，也存在一些

不足之处。首先，国内学者在这个问题的论述上

使用的文献资料不外乎当事人的回忆录或访谈记

录，受制于当事人的主观因素和时间的限制，在相

关论述上难免会出语言模糊、论述偏颇、前后矛盾

等问题。其次，文章或著作的内容同质化严重。

对中美关系正常化中台湾问题的阐释角度、方式

相似程度较高，在很大程度上难以推动该问题的

深入研究。最后，利用新档案、新材料的研究鲜有

出现。国内现有的研究成果多还是借助二手或三

手资料完成的。对于新的档案文献的挖掘和利用

度不够。要克服以上几点不足和研究中还存在的

问题，最为重要的就是善于挖掘和利用最新的档

案文献。而２０１３年以来卡特时期美国对华政策
大量相关档案文献的公开出版为解决这一问题提

供了条件。其中，２０１３年出版的卡特时期《美国对
外关系文件》（“ＦｏｒｅｉｇｎＲｅｌａｔｉｏｎｓｏｆｔｈｅＵｎｉｔｅｄ
Ｓｔａｔｅｓ”，简称 ＦＲＵＳ）的《中国卷》（１９７７—１９８０，
ＶｏｌｕｍｅＸＩＩＩ，“Ｃｈｉｎａ”）中含有大量关于中美间就
台湾问题谈判的档案。［３４］这是我们对问题进行深

入研究不可缺少的支撑。此外，我们还可以通过

美国数字化国家安全档案（即“ＤｉｇｉｔａｌＮａｔｉｏｎａｌＳｅ
ｃｕｒｉｔｙＡｒｃｈｉｖｅ”，简称 ＤＮＳＡ）和美国解密档案参考
系统 （即 “ＤｅｃｌａｓｓｉｆｉｅｄＤｏｃｕｍｅｎｔｓＲｅｆｅｒｅｎｃｅＳｙｓ
ｔｅｍ”，简 称 ＤＤＲＳ）来 扩 展 相 关 英 文 档 案 的
搜集。［３５］
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