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继承权丧失对卑亲属代位继承权的影响

和丽军

（云南警官学院 法学院，云南 昆明 ６５０２２３）

摘要：继承权丧失的效力不仅表现于对继承人继承权的剥夺，更包括对失权人卑亲属的代位继承权产生影

响，而我国《继承法》及相关司法解释对此的规定简略且存在矛盾。只有针对此疏漏，从体系上进行梳理，并

依继承法规则对失权人的卑血亲、继承人失权后出生的子女及收养的子女的代位继承权进行确定，才能既

合法保护他们应享有的遗产利益，又能保证继承权丧失制度的效力在遗产承继规则上的统一性，这实为继

承权丧失法律效力的当然内容。
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　　依我国《继承法》，只要继承人对被继承人实施
了继承权丧失事由所列的各项行为，其均丧失对相

应被继承人的继承权。基于继承权丧失具有相对效

力，故丧失继承权的法律后果仅发生于该特定的继

承人与被继承人之间，并不会影响该公民基于与其

他被继承人之间的继承关系而享有的继承权。如学

者言，继承人继承权之丧失，惟就对于该被继承人之

关系而发生，仅为相对的无继承资格，而非为绝对的

无继承资格。［１］１０９故继承人丧失继承权仅生相对的

效力，亦即，对某被继承人丧失继承权，但仍可为他

人之继承人。然而，继承人丧失继承权，并非就仅限

于自己失权而对其他人的相关权利不生影响。事实

上，在继承人丧失继承权后，该继承人的直系卑亲属

或其他继承人的遗产利益、继承法规定的继承权之

外的各类继承权利都将受到影响，即使继承法律关

系之外第三人的利益也不能幸免。而关于继承人丧

失继承权时，其直系卑亲属的代位继承权是否会受

此影响而失去，我国《继承法》及相关司法解释稍有

提及，却并未做出明确规定，甚至还有矛盾之处，这

实属一大疏漏。为明确继承人丧失继承权对其卑亲

属的代位继承权究竟产生何种影响，以保护其合法

的遗产利益，本文以主体为类别，结合世界各国及各



地区立法例，就继承权丧失对代位继承权产生的影

响进行分析。

一、继承人失权后卑血亲的代位继承权

依各国或各地区继承法，继承人先于被继承人

死亡，其晚辈直系血亲多能代先于被继承人死亡之

继承人之位而享有被继承人的遗产。但基于各国或

各地区对代位继承权性质认可的不同，当继承人实

施继承权丧失事由所列的各项行为而丧失继承权

后，在继承人先于被继承人死亡时本有机会享有代

位继承权的继承人的晚辈直系血亲，如失权人的卑

血亲是否还享有代位继承权，因各国或各地区的立

法有所不同，继承人丧失继承权对其卑血亲代位继

承权所产生的影响在各国或各地区便存在明显

差异。

（一）国外对失权人卑血亲代位继承权的立法选择

基于继承权丧失所具有的相对效力，世界各

国及各地区几乎都规定，当继承人丧失继承权时，

仅限于丧失其不法或不德行为所针对的被继承人

遗产的继承权，对其他继承人的继承权并不丧失。

但继承人丧失继承权后，其直系血亲卑亲属是否

仍得代位继承，却一直存在着代表权说与固有权

说之分别，这在世界各国及各地区的立法中均有

体现。法国实为代表权说立法例的开山鼻祖，依

其１８０４年《法国民法典》第７３９条的规定，代位继
承是法律上的一种拟制，其效果是使代位继承人

取得被代位人的地位、亲等与权利。依该规定，被

代位之推定继承人，如同未死而继承，其直系卑亲

属以被代位人之顺序取得其应继份，故因父或母

拒绝继承或丧失继承权时，其直系卑亲属亦无代

位继承权。［１］８５但依最新《法国民法典》，其有关代

位继承权的规定已经从代表权说彻底修改为固有

权说，其明确规定准许已经丧失继承资格的继承

人的子女及直系卑血亲代位继承，即使该丧失继

承资格的继承人在继承开始时仍然健在。除此以

外，意大利、德国、日本也是如此，其均在继承法律

制度的发展过程中，一改代位继承权最初奉行的

代表权属性，以固有权说来对代位继承权进行规

范。依固有权说，代位继承是代位继承人以自己

固有的权利直接对被继承人遗产进行继承，其对

被继承人遗产进行继承的权利非来源于父母，也

并非是继承其父或其母的权利，其有无代位继承

的资格是以其对祖辈的继承权能否现实实行来决

定，故在先死亡的父或母是否丧失继承权并不影

响其子女继承被继承人遗产的权利，纵令作为被

代位继承人的父母丧失或抛弃继承权，其子女仍

得以代位继承。

依固有权说，继承人针对被继承人所为的违

法行为导致的失权效力仅影响该行为人对被继

承人遗产所享有的遗产利益，继承人卑亲属所享

有的遗产利益不受影响。即使是继承人丧失继

承权或死亡后出生的子女，只要是该继承人的直

系血亲卑亲属，其均可以代位继承人的身份以其

固有权利代位继承被继承人留下的遗产。当然，

也有学者对失权人的卑亲属仍享得代位继承持

不同的理由，其认为，代位继承制度，乃因对于继

承期待权之尊重与公平之原理而来，认为由被继

承人之孙子女承继其亡父生存时所可得之应继

份，乃保护被代位人之继承人之继承期待利益，

并符合公平之原则。［２］４２虽然不同学者对代位继

承制度的理论基础持有不同看法，但都承认失权

人的卑亲属仍能代失权人之位享有代位继承权。

目前在世界各国及各地区立法例中，采固有权说

对代位继承权进行规范的占绝大多数。除俄罗

斯、阿根廷、埃塞俄比亚及中国大陆规定继承人

丧失继承权后，其直系血亲卑亲属不得代位继承

外，法国、德国、日本、瑞士、意大利、韩国、中国澳

门、中国台湾均规定继承人丧失继承权，均不影

响其直系血亲卑亲属的代位继承权。但我国台

湾却又规定，如果发生代位继承人抛弃继承或终

止收养，则不发生代位继承问题。而在葡萄牙，

继承人丧失继承权时其直系血亲卑亲属能否代

位继承却因法定继承与遗嘱继承有所不同，依法

定继承，继承人失格而无继承能力并不影响其直

系血亲卑亲属的代位继承权，依遗嘱继承，继承

人失格而无继承能力将导致继承赋权失效，继承

人的代位继承人便不能再代位继承。

（二）对我国失权人卑血属代位继承权处理建议

我国《继承法》对代位继承进行规定时，其只规

定代位继承乃是先于被继承人死亡的子女的晚辈直
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系血亲代其先死者继承其有权继承的遗产份额，其

并没表明代位继承权具有代表权的属性。① 但《最高

人民法院关于贯彻执行＜中华人民共和国继承法＞若
干问题的意见》却明确规定，继承人如果丧失其继

承权，其晚辈直系血亲当然不得代位继承。据此规

定，我国对代位继承权的性质采代表权说而非固有

权说，这与目前世界绝大多数国家及地区所采取的

立场明显不一致。如前所述，即使是最初采代表权

说的法国、意大利、德国、日本等国，也是因代表权说

存在欠缺而在继承法律制度的发展过程中，通过修

订继承法的相关部分，一改本国代位继承权最初奉

行的代表权属性为固有权性质。而且，从司法解释

本应具有的功能及所处的地位来说，此规定并非是

对《继承法》中代位继承的解释，实为新的规定，其

合理性与妥当性值得怀疑。除此之外，该司法解释

在对继承人丧失继承权后其子女是否享有代位继承

权予以否定的同时，却又规定，如果该代位继承人缺

乏劳动能力且没有生活来源，或者如果其对被继承

人曾尽了较多赡养义务的，对其可以适当分给遗产。

如此的规定尽管体现着在国家社会保障体系不甚健

全的情况下社会主义大家庭的人文关怀，但其毕竟

与遗产继承的基本原理相违背。而且，从前述对代

位继承权性质的发展分析可以看出，即使在最初奉

行代表权说的国家，其随着对公民个人权利保障的

加强也将代位继承权的性质调整为固有权，由此，公

民继承权丧失对代位继承权的影响也从继承人如果

丧失继承权其卑血亲便不得代位继承向继承人即使

丧失继承权其卑血亲也得代位继承的方向发展，继

承人丧失继承权并不影响其卑血亲的代位继承权也

就成为代位继承权属性的发展趋势。而我国作为大

陆法系国家，所行规定却与此发展趋势相左，实属不

利于对失权人卑亲属遗产利益的保护。

在我国正紧锣密鼓地制定现代民法典的当下，

作为民法典的继承部分，在今后的修订过程中，自当

得保持我国自有的本土特色，但作为一些基本制度，

也应该顺应整个人类社会继承法发展的基本趋势。

而代位继承权，从其在我国产生开始便是借鉴而来，

如今，在世界越来越多的国家都将以固有权属性对

之予以界定并以此为基础设置相关规则时，我国也

应当对之进行修订。故笔者认为，对我国目前所规

定的继承人丧失继承权后，其卑血亲不得代位继承

的立法规定进行修改实为必要。在我国修订《继承

法》时，应明确规定：继承人丧失继承权的，其晚辈

直系血亲仍得代位继承，但该继承人不得对其子女

因代位继承取得的遗产享有用益权。只有如此调

整，才能既处理好我国现行《继承法》与其司法解释

对代位继承规定的不甚衔接之处，在依法剥夺继承

人继承权的同时，能较好地保护失权人卑亲属对被

继承人遗产所享有的利益，更能保证我国代位继承

制度的本质属性与世界众多国家特别是大陆法系国

家的规定相一致。

二、继承人失权后出生子女的代位继承权

关于继承人丧失继承权后出生的子女是否具有

代位继承权的问题，其关键也在如何理解代位继承

权的固有权性质。

（一）相关规定及存在的争议

从各国或各地区立法例来看，规定继承权丧失

后其子女仍可代位继承的，其均仅规定继承人丧失

继承权可由其直系血亲卑亲属对其应继份进行代位

继承，至于进行代位继承的主体，是否仅限于继承人

丧失继承权时已有的直系血亲卑亲属，法律均没有

明确规定。对此，有学者认为，代位继承之立法意

旨，系在维持各房份或各子股之公平，故只要为被代

位继承人之子女，无论其出生于被代位继承人丧失

继承权之前还是出生于被代位继承人丧失继承权

后，依其享有的固有权，其均应有权代位继承，否则，

将与代位继承的立法目的相违。［３］４７也有观点认为，

代位继承实为一种“期待”的地位，如果无此“期待”

地位，自然也无代位继承权可言。基于此，只有在被

代位继承人丧失继承权时已经出生的直系血亲卑亲

属，其才具有此“期待”之地位，其因此也自然具有

代位继承权。而那些在被代位继承人丧失继承权后

出生的直系血亲卑亲属，因其已无此“期待”，所以
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其自然无代位继承权。［２］５２，［３］４６对此，有学者直接以

代位继承权实为固有权的通说予以质疑，其认为，继

承开始前之继承期待权，原极薄弱，当难谓为固有之

权利，难言继承，故代位继承人之继承权，非由推定

继承人继承，乃系基于自己固有的权利，以被代位继

承之顺序，直接继承，否则被代位继承人于继承开始

前丧失继承权时，已无继承权之可言，何得而代位

也。［４］８６故有学者认为，既然代位继承权在法律上的

性质为代位继承人固有的权利，代位继承人也正是

因该权利而得以直接继承被继承人的财产，因此，被

代位继承人的直系血亲卑亲属有无为代位继承人的

资格，自然应以继承开始时为准，依其是否具备代位

继承的要件来决定，而不是以代位继承原因发生时

为凭来决定其有无为代位继承人的资格。［２］５３也有

学者认为，基于代位继承权的性质在通说采固有权

说，故代位继承人有无代位继承权，不应以被代位继

承人死亡或丧失继承权时有无同时存在继承地位为

准，而应以被继承人死亡的时间为依据，因此，被代

位继承人继承权丧失后出生的子女，也具有代位继

承权。

（二）对继承人失权后出生子女代位继承权的确认

综合分析上述学者观点可见，就代位继承权的

本质属性而言，固有权属性实为通说。特别是以上

的后两种观点，尽管在认定代位继承人有无代位继

承权的时点上有所不同，但总体而言，其均从代位继

承权乃固有权的本质属性出发进行分析，故最终都

认为，依代位继承权的本质属性，被代位继承人丧失

继承权后出生的子女理所应当具有代位继承权。而

且，依笔者观点，如果认为在被代位继承人丧失继承

权后出生的子女无代位继承权，这不啻对其继承权

的非法剥夺。因为继承权本就属于被继承人的配偶

及亲密血亲基于身份或血缘关系而享有，非经法定

事由不得被剥夺的承继被继承人遗产的权利，而承

认代位继承权的固有权本性，当然也不能违背于法

无据时不得剥夺任何人的继承权这一规则。因此，

如果不让被代位继承人丧失继承权后出生的子女享

有代位继承权，这实属通过剥夺其权利对其予以制

裁，于法于理均有不妥。因此，即使是继承人主动放

弃或因违法或失德行为丧失继承权后出生的子女，

只要其出生于被继承人死亡以前，其仍得依其固有

权代被代位继承人之位进行代位继承，即其代位继

承权不受影响。

三、继承人失权后所收养子女的代位继承权

在实践中，难免出现继承人丧失继承权后收养

子女的情形，作为收养人因实施违法或失德行为而

丧失继承权后所收养的子女，其是否仍能以拟制子

女关系享有代位继承权也存在争议。从收养制度的

目的来看，收养以于当事人间使发生与亲子间同一

之亲属关系为目的，即对于养父母关系使取得与婚

生子女相同之地位。然其程度，则因各国立法而有

不同。［４］５８５作为养子女，是否可以依其与收养人之间

的拟制子女关系均取得对养父母的代位继承权这一

问题，更是如此。

（一）相关规定及存在的争议

依代位继承权乃固有权的属性，即使是继承人

丧失继承权后，于被继承人死亡前出生的子女也具

代位继承权，按此理，继承人丧失继承权后，于被继

承人死亡前收养的子女似乎也应具有代位继承权。

但是，如果继承人在丧失继承权后意图通过收养子

女的形式达到继承遗产的目的，此时，如仍允许该被

收养的子女具有代位继承权，则将使继承权丧失制

度对实施违法或失德行为的继承人所具有的惩戒制

裁功能形同虚设。因为尽管民法规定父母对未成年

子女的财产仅具有为其子女利益目的而为管理、收

益及处分的权利，但该权利已经足以让继承人得以

达到通过收养子女进而代位继承最终实际控制、管

理被继承人遗产的目的，且在实践中，对父母监护子

女时处置子女财产的行为本就缺少有效的监督。而

且，收养行为尽管也会产生法律所认可的父母子女

关系，但此行为毕竟更容易纳入行为人的主观目的

在其中，也正是基于此，各国均以严格的规定对收养

行为进行控制甚至限制。在法、德及瑞士等国，基于

其认为收养的效力不应及于收养人的亲属，故其规

定，养子女对于养父母的父母均无代位继承权，同

时，其又认为收养的效力可及于养子女及其收养后

出生或收养的直系卑亲属，故养子女的子女对于养

父母又具有代位继承权。如法国就明确规定，被收养

人及其直系卑血亲在收养人的家庭享有法律所规定

的继承权，但是，被收养人及其直系卑血亲不能对收
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养人的直系尊血亲取得特留份继承人的资格。而在

我国，依法律明确规定，养子女、养父母、养兄弟姐妹

均是相应继承顺序的法定继承人，且被继承人所收养

的子女的生子女，甚至被继承人养子女的养子女及已

与被继承人形成扶养关系的继子女的养子女均有代

位继承权，可见，我国对享有代位继承权的养子女的

范围承认较广，对其代位继承权的保障也甚为充分。

但同时，依我国现行法的规定，也不能必然得出继承

人丧失继承权后，其收养的子女仍然具有代位继承权

的结论。可见，因收养关系而引发的代位继承问题，

各国基于对各收养关系人利益的考量而各有选择。

（二）对继承人失权后所收养子女代位继承权

的否定

　　从被收养人的角度看，只因继承人是在丧失继
承权后再为收养便让被收养人不得代位继承似乎对

被收养人既不有利也不公平，但事实上并非如此。

首先，收养制度是为无独立生活能力的未成年人成

长所特设的保护制度，其目的在于保障未成年人在

良好的环境里健康成长。在继承人丧失继承权后如

其意图收养未成年人，如不与收养法规定的限制条

件相冲突，其确有权对未成年人予以收养。但依继

承权丧失制度，继承人丧失继承权均是因其对亲人

有严重不法或严重违反道德的行为所导致，在此类

行为人因对自己的亲人有此恶劣的行径而丧失继承

权后其再为收养行为时，如仍相信其对非血缘关系

的未成年人能恪尽其抚养职责，这虽不能说是拿未

成年人的成长来冒险，但对之也不无怀疑。该丧失

继承权的继承人如果真有抚养非血亲关系未成年人

的慈心，定当也不应会对自己的亲人为违法背德之

行为。故在继承人丧失继承权后仍同意其为收养，实

为有如置被收养的未成年人于险境，更难谓与收养制

度的宗旨或目的相契合。其次，如果继承人丧失继承

权后仍意图收养他人，那么即使被收养人未能代位继

承遗产，其成长过程中所需的经济支持及生活保障也

应当由收养人全力承担，且收养人即已丧失继承权之

人也应当有能力承担始能收养。故如果继承人丧失

继承权后意图再为收养，这便证明其对被收养人生活

及成长所需的物质经济等保障具有全部的承担能力，

故自不应再指望被收养人能通过代位继承获得遗产，

以减轻自己对其所应承担的抚养责任。因此，笔者认

为，既为被收养人的利益考虑，并与收养制度的宗旨

相符，以保证被收养的未成年人能在良好的环境里健

康成长，更为贯彻继承权丧失制度对行为人的制裁与

惩罚功能，继承人丧失继承权后再为收养，其被收养

人不宜享有代位继承权。

四、结语

正如上述分析可见，继承权丧失因其是对实施

特定违法或严重违反道德行为人对相应被继承人继

承权的剥夺，故其继承权丧失的效力自当以继承人

为主体而展开。但基于该失权继承人仍为人类繁衍

延续环节中家庭里的一员，其丧失继承权，自当也会

影响到与其存在继承关系的其他人的继承权利。依

代位继承权实为固有权的本质属性，当继承人丧失

继承权后，作为继承人的晚辈直系血亲，其自当仍得

代位继承。但为防止失权继承人通过晚辈直系血亲

的代位继承享有遗产利益而导致继承权丧失制度功

能失效，故同时应禁止该失权人不得对其子女因代

位继承而取得的遗产享有用益权。同时，作为继承

人失权后出生的子女，只要其出生于被继承人死亡

之前，其自可依代位继承权的本质属性代失权人之

位进行代位继承，这也是任何人享有的继承权在于

法无据时均不得被剥夺的体现。然而，作为继承人

丧失继承权后才收养的子女，即使收养关系符合法

律规定，其也不应享有代失权人之位继承遗产的权

利，这即是本着对被收养人利益考虑的精神，也是为

防止失权人借收养行为来规避其失权，以保证继承

权丧失制度的制裁与惩罚功能得以实现。
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